Simon Bischoff: Michel Tournier,in Ih-
ren Romanen und Erzdhlungen sind die
Personen und Handlungen sehr oft an ganz
bestimmte geographische Schauplatze ge-
kniipft: Paris,Berlin, Venedig. Sie las-
sen jeweils diese Stddte in ‘ihrer ganz
bestimmten symbolischen Aura erschei-
nen. Konnte fiir Sie Ziirich ebenfalls
zum Schauplatz einer Ihrer Geschichten
werden?

Michel Tournier: Das ist natiirlich ei-
ne sehr schwierige Frage,denn ich miB-
te sofort etwas erfinden.Wenn ich aber
an.eine Geschichte in Ziirich denken muR-
te,dann hdatte ich im Kopf ein Bild,das
ware,glaube ich, April 1917 am Ostermon-
tag. Da kommt eine kleine Truppe von
Menschen mit groBen Felleisen und dik-
ken Schuhen iiber die Briicke,die Limmat-
bricke zum Bahnhof hin, und das ist
Lenin mit seinen Kumpanen, die fahren
nach Schweden, glaube ich, und danach
nach RuBland, und das ist der Anfang
der Oktoberrevolution. Das ist also
das Bild in Ziirich. Ich konnte natiir-

Sie damit, daB Sie nicht eigentlich
neue Geschichten erfinden, sondern Ge-
schichten, die jeder schon kennt, neu
gesta]ten7
M.T.: Ich glaube, ich erfinde neue Ge-
cﬁ1 hten und allmdahlich erkennen die
Leute sich selbst in diesen Geschich-
ten, das ist mein Trick sozusagen. Ich
konnte Ihnen viele Briefe zeigen, 1in
denen die Leute mir sagen: "ach, Sie
haben gerade geschrieben, was ich hat-
te schreiben wollen,und so brauche ich
nicht zu schreiben!" Das ist ganz ty-
pisch fir meine 'facon'. Als ich z. B.
an 'Zwillingssterne' arbeitete,da frag-
ten mich die Leute: "Was machen Sie?",
"Ich schreibe einen Roman". "Woriiber?"
“Ach, das ist die Geschichte von zwei
Zwillingsbriidern, die so dhnlich sind,
daB man sie die ganze Zeit miteinan-
der verwechselt", und da Teuchtete das
Gesicht der Frau oder des Mannes:"Ach,
Zwi]]ingserder! Ja,natiirlich,ich ken-
ne welche", und es ist dies pass1ert
und Jjenes passiert usw., und sie er-

DIE MOGLICHKEITEN SIND MIR
WICHTIGER ALS DIE WIRKLICHKEITEN

1ich andere Bilder aussuchen,aber dies
scheint mir doch sehr imponierend, das
ist etwas GroBartiges.
S.B.: In dieselbe Zeit fdllt auch die
Dada-Griindung in Ziirich, sehen Sie da
gewisse Zusammenhange?
M.T.: Ich glaube kaum. Lenin und Tri-
stan Tzara, sie haben sich vielleicht
getroffen, zu dieser Zeit war Ziirich
eine kleine Stadt, nehme ich an, aber
das paBt so wenig zusammen,das ist un-
g]aub]ich
S.B. Neben der Symbolik ist fir Sie
der M Mythos von zentraler Bedeutung.Je-
des Ihrer Werke basiert eigentlich auf
einem Mythos: Robinson und Freitag,die
mythische Gestalt des Riesen im 'Erl-
konig',das Bild der Zwillinge in 'Zwil-
Tingssterne'.Sie haben den Mythos ein-
mal definiert als "eine Geschichte,die
jeder schon kennt". Was beabsichtigen

zahlten mir meinen Roman, nicht wahr,
also das war ganz typisch. Ich glaube
aber trotzdem, daB dieser Roman doch
einigermaBen originell ist, und daB es
sich Tohnt, ihn zu lesen. Nicht wahr,
das ist etwas Zweideutiges: einerseits
fundiere ich auf einem gemeinsamen
Fond, das ist der Mythos, und anderer-
seits erzdhle ich etwas ganz Neues,und
das ist mein Trick.

S.B.: Andererseits lesen sich Ihre Tex-
te teilweise wie philosophische Trak-
tate. Wie 1dBt sich dieses hohe intel-
lektuelle Niveau mit dem Mythos, der
Literatur allen zuganglich machen soll,
verbinden?

M.T.: Ja,da muB ich mich also schamen,
denn es wdre der groBte Fehler, wenn
ich wie in einem philosophischen Trak-
tat schreiben wiirde. Da habe ich zuwe-
nig Yearbeitet, zuwenig erfunden, also
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das ist der Punkt Null in meinem Werk.
Der Punkt Plus ist fiir mich das Kinder-
buch, wirklich, fiir die ganz kleinen
Kinder mochte ich schreiben, philoso-
phisch,aber, daB man dies nicht merkt.
Wenn man dies merkt, dann ist das fiir
mich ein MiBerfolg. Dies ist ungefdhr
wie wenn man Kanonen tarnen will mit
so einem griinen Netz. Da miissen die
Kanonen wirklich getarnt bleiben und
man darf keine Maschine herau59ucken
sehen aus dem Land. Dies ist, was mir

passiert, wenn Sie sagen, man sieht
philosophische Sdtze in meinem Buch.
Das ware falsch, ich hatte das nicht

machen sollen.
B.: Aber Philosophie steckt in Ihren
Blichern...

M.T.: Steckt! Na ja, darf aber nicht

ﬁE?EUsgucken...
S.B.: Sie haben auch 'Robinson und

Fre1tag fiir Kinder geschrieben.
M.T.: Neu geschrieben! Ja,und dies ist

mein groBter Erfolg. Davon sind eine
Million Exemplare in Frankreich ver-

standig wieder neu erzahlt wird,in ei-
ner neuen Fassung
S.B.: Mit 'Robinson und Freitag' haben
Sie e e1nen Stoff gewahlt, der die Min-
nerfreundschaft schildert: Zwei Manner
auf einer Insel. Dasselbe Bild taucht
im Zwillingsmythos Ihres letzten Romans
wieder auf: Die Verbundenheit zweder
Manner imMutterleib.Hat diese Konstel-
lation, die Verbindung zweier Minner
unter weiblichen Vorzeichen eine poli-
tische oder soziale Realitdt?
M.T. Ichg]aube kaum, ich glaube kaum..
S.B.: Was bedeutet dann diese Konstel-
Iat10n, wenn sie keine Realitdt hat ?
M.T.: Dies ist das Paar, ein Menschen-
paar,und ich glaube sehr an diesen Be-
griff 'Menschenpaar', seien es Zwil-
Tingsbriider oder Ehegatten oder Freun-
de oder Freundinnen usw. Was z. B. das
Theater betrifft, da merken Sie, wie
oft Mdnnerpaare da sind, viel wichti-
ger als die Ehepaare, z.B. Don Quicho-
te und Sancho Pancha oder Faust und
ephisto oder Don Giovanni und Leporel-

EIN INTERVIEW MIT MICHEL TOURNTER
IN DEUTSCHER SPRACHE simon sischors

kauft worden,das ist zum Schulbuch ge-
worden Und 17 Ubersetzungen habe ich
davon gehabt.
S.B.: Weshalb ist es wichtig, 'Robin-
son' neu zu schreiben, anstatt einfach
den Mythos,wie ihn Daniel Defoe verfaBt
hat, neu aufzulegen?
M.T.: Das Buch von Daniel Defoe ist
noch kein Mythos, das ist noch ein Ro-
man. Die Robinson-Geschichte hat sich
allmghlich zum Mythos entwickelt,
nach Daniel Defoe. Defoes Roman ist
ein ganz gewdhnlicher Roman, nicht
besonders gut,aber die Ideewar genial.
Die Idee hatsich entwickeltund es hat,
ich weiB nicht wieviele, Hunderte von
Fassungen gegeben von dieser Geschich-
te.Es gibt natiirlich auch einen Schwei-
zer Robinson usw., und ich habe einen
mehr geschrieben. Das ist typisch fiir
einen Mythos, daB dieselbe Geschichte

lo. Ich g]aube, das Paar 'Herr und
Knecht' ist im Theater viel wichtiger
als das Liebespaar, also ein (junger
Mann und ein junges Mddchen. Das Paar-
phanomen ist mir sehr wichtig. Ob das

eine politische Bedeutung hat ? Viel-

leicht, aber ich muB sagen, ich habe
nie daran gedacht.

S.B.: Mannerfreundschaft?

M.T. Ja, warum nicht!

S.B.: In 'Zwillingssterne' ist Alexan-

der Ja Homosexueller!

M.T.: Ja,aber Sie merken, er kommt nie
aazu, e#n Paar zu bilden.

S.B.: Er versucht es.

M.T.: Er versucht es. Aber es gibt in
a1es em Roman eine Zw1111ngstheor1e fiir
alles: fir die groBen Stidte der Welt,
fiir die Arbeit,fiir das Reisen, fiir al-
les und natiirlich auch fiir die Homose-
xualitdt und diese Zwillingstheorie -




sant,wenn man Himmler-Schriften liest:
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also das ist nicht meine Theorie, ich
habe keine Theorie -die Zwillingstheo-
rie der Homosexualitdt, wie sie in
'Zwillingssterne' vorkommt, ist unge-
fahr die folgende: der homosexuelle
Alexander hat keinen Zwillingsbruder,
also miBte er wie alle andern,die kei-
nen Zwillingsbruder haben,heiraten und
Kinder kriegen, aber das will er gera-
de nicht, und er sucht.stohnend in der
Welt den Bruder, den er nicht gehabt
hat, und den er nie finden wird, nicht
wahr, das ist also ein Fehler. Es gibt
das Zwillingspaar und darumherum viele
normale Paare: Ehepaare usw. , und da-
zwischen 1duft wie ein Planet der Ale-
xander,der e4igentlich keinen Zwillings-
bruder hat, aber sich zum Zwillingstum
berufen fiih1t,und das kann nur mit ei-
ner Katastrophe enden.

S.B.: Glauben Sie,diese Geschichte sei
typisch fiir die Homosexuellen in unse-
rer Gesellschaft?

M.T.: Nein,ich glaube nicht,sehen Sie,
das ist keine Theorie,das ist eine Ein-
zelperson in einem Roman, und keine
Gattung. Ich habe einen solchen Fall
beschrieben, aber keine Theorie aufge-
stellt. Das liegt mir fern.

S.B.: Homosexualitdt ist ja inzwischen
in Literatur und Kunst ein addquates
Thema geworden. Der Einzelne hingegen
hat noch lange nichtdie Fahigkeit ent-
wickelt, Homosexualitdt als modgliche
Lust wahrzunehmen und zu Teben.Was hal-
ten Sie von der Politisierung der Ho-
mosexualitdt, von der Homosexuellen-
Bewegung, wie sie sich nach 68, wenig-
stens imWesten nicht wenig Geltung ver-
schafft hat?

M.T.: Ich halte wenig davon. Das Wich-
tigste indieser Hinsicht habe ich ein-
mal gehort,da sagte ein Homosexueller:
"Was wir beanspruchen, -ist nicht ein
Recht auf die Differenz, den Unter-
schied, sondern auf die Indifferenz,
d.h. daB man uns in Ruhe 13dBt."Die Ho-
mosexualitat finde ich sehr interes-
sant, weniger an und fir sich, denn
als Fenster mit Sicht auf die Hetero-

sexualitdt. Denn durch Homosexualitdt
existiert eigentlich erst die Hetero-
sexualitat,und dies ist natiirlich sehr
interessant: die Heterosexualitdt als
Phinomen zu betrachten und nicht als
Norm.Damit verhdalt es sich wie mit dem
Umstand, daB ich z.B. als Franzose in-
teressantere Dinge iliber Deutschland zu
sagen habe, als die Deutschen selber,
und wenn ich den Standpunkt eines Ho-
mosexuellen einnehme in einem meiner
Romane, wie z.B. in der Person Alexan-
ders, dann komme ich zu der Feststel-
lung {liber das Menschenpaar und uber
die Heterosexualitdt, zu denen ich
sonst nie gekommen wdre. Also dies ist
ein Schliissel.

S.B.: Sie glauben also nicht, daB die
Homosexuellen-Bewegung eine politische
Funktion hat, daB durch sie irgendwel-

che Ergebnisse erzielt werden konnten!?

M.T.: Es kann sein. Ich muB aber sa-
gen, ich habe noch nie daran gedacht.
S.B.:GlaubenSie nicht,daB den Homosexu-
elTen eine historische Aufgabe zustiinde?
M.T.:Das ist natiirlich eine Elite. Es
gibt die beiden Eliten, die Juden und
die Homosexuellen, gegen die das. Nazi-
Regime am schlimmsten vorging. Und na-
tiirlich, jede Elite hat was zu tun,hat
was zu sagen. In New York z.B.,so sag-
te mir neulichein Freund, wenn man die
wirkliche Elite auf allen Gebieten zu-
sammennimmt, da gibt das 50%, also sa-
gen wir 40% Juden und 40% Homosexuelle,
und 20% Nicht-Juden und Nicht-Homosexu-

elle (Tacht) das istdoch unglaublich...

S.B.: Sie haben sich wiederholt mit
Deutschland auseinandergesetzt.Ihr Ro-
man 'Der Erlkonig' handelt in einer Ka-
dettenanstalt der mannlichen Nazi-Ju-
gend. In 'Zwillingssterne' Tassen Sie
den homosexuellen Alexander in Paris
mit Hitler zusammentreffen. Was bedeu-
tet diese Szene ? Hat Homosexualitdt
etwas mit Faschismus zu tun?

M.T.: Ja, natiirlich,wie ich sagte, ge-
nauso wie Judentum, das waren die bei-
den groBen Formen des Teufels fiir Hit-
ler, Himmler usw. Es ist sehr interes-
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Das, was er iber die Juden sagt, und
das,was er uber die Homosexuellen sagt,
ist ungefdhr das Gleiche. Also in sei-
nem Kopf waren die beiden Bilder wirk-
lich dasselbe.

S.B.: Diese Szene mit Alexander und
Hitler in Paris beim Eiffelturm?...Was
bedeutet sie?

M.T.: Ja, warum sollte das was bedeu-
ten! Alexander war ganz allein in Pa-
ris, das war Ende Juni, und als ich
dies schrieb, merkte ich, daB gerade
zur selben Zeit Hitler in Paris war.Er
hat sogar das Opernhaus besichtigt,und
er hat sich auf der Terasse des Palais
de Chaillot fotografieren lassen. Und
es war natiirlich interessant, daB sich
die beiden einen Augenblick gegeniiber-
standen. Wenn das was bedeutet, dann
sagen Siees,oder die Leser;wissen Sie,
ich bin nicht dafiir, daf der Autor zu
dem,was er schreibt, noch Bedeutungen
hinzufiigt,das istnicht notig.Es reicht.
wenn der Leser einen Roman interpretiert.
S.B.: In dieses Zusammentreffen beim
Eiffelturm haben Sie also nicht einen
ganz bestimmten Sinn legen wollen!
M.T.: GewiB nicht! Nur,daB fiir Alexan-
der Hitler der Hauptfeind war.Sie wis-
sen, ich glaube an die 800'000 Homo-
sexuelle sind in den KZ-Lagern gestor-
ben, und davon spricht natiirlich kein
Mensch zur Zeit. Es ist immer die Rede
von Juden, sonst nichts.

S.B.: Und weshalb nicht?

M.T.: Ja, das ist unsere Gesellschaft!
S.B.: MWiirde die Erstickung faschisti-
scher Strukturen im Keim nicht gerade-
zu homosexuelle Propaganda erfordern!?
M.T.: Nein,...ich glaube kaum...

S.B.: Solche militarischen Jugendver-
bande, wie Sie sie im 'Erlkonig' be-
schreiben,gibt es heute inzwischen wie-
der. Sie nennen sich nicht mehr 'Napo-
las'(Nationalsozialistische Erziehungs-
anstalten), sondern 'WSG' ( Wehrsport-
gruppe). Sie haben in letzter Zeit
nicht wenig fiir Schlagzeilen gesorgt.
In kastrierter Form gibtes solche Man-

nerclubs auch in der Schweiz,wie iiber-
all,bei den Pfadfindern,Burschenschaf-
ten,Sportverbanden. Sie haben dem The-
ma einen ganzen Roman gewidmet.Wo liegt
der tiefere Grund dafiir, daB Minner

das Bediirfnis haben, sich 1in solchen

Clubs zusammenzurotten und Drill zu iiben?

M.T.: Ja, ... vielleicht haben sie et-
was Gemeinsames, eine Ideologie. Es
gibt auch christliche Gemeinden usw.
Aber was mich sehr interessiert,ist,
daB es jetzt noch 'Napolas' gibt, ich
dachte das wdre mit Ende des Krieges
vollig verschwunden. Sehr interessant,
aber davon wiiBte ich iiberhaupt nichts,
das hore ich zum ersten Mal.

S.B.: Wie interpretieren Sie das, wenn
30,40 Jahre nach dem Krieg wieder sol-
che Gruppen entstehen?

M.T.: Man miiBte natiirlich des niheren
sehen, das kann man nicht so aus der
Luft heraus interpretieren. Man miiBte
hingehen, sehen, horen und zu verste-
hen versuchen, und dann kann man viel-
leicht interpretieren. Aber erwarten
Sie micht von mir, daB ich so eine In-
terpretation aus dem blauen Himmel her-
aus gebe, das geht nicht. Aber es wiir-
de sich lohnen,einmal des ndaheren das
Phanomen zu betrachten.

S.B.: Was hat es fiir einen Effekt,wenn
man solche Gruppen verbietet, wie das
in Deutschland geschieht?
M.T.: Es ist immer schlimm,
verbieten!

S.B.: Auch nicht solche neofaschisti-
schen Gruppen?!

M.T.:Ich bin Uberhaupt gegen jedes Ver-
bot. "Interdit d'interdire" sagten die
Studenten in Frankreich im Mai 68.
S.B.: Am 30. Juni 1934 war der soge-
nannte RoOhm-Putsch. Die militdrische
Organisation der SA,offensichtlich ein
Club Homosexueller, wurde von der SS
ermordet und weitgehend ausgerottet.
Hatte sich am Schicksal Deutschlands
etwas gedndert, wenn anstelle der SS
die SA an der Macht geblieben wiren.
Ist nicht gerade die unterdriickte Homo-
sexualitdt eine Ursache fiir Folter,Bru-

etwas zu
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talitdt und Terror?

M.T.: Natirlich! Aber daB man irgend
einen Wert auf Rohm hdtte legen kdnnen,
das glaube ich kaum.Rohm war natiirlich
homosexuell, aber die SA war doch kei-
ne homosexuelle Organisation, die wa-
ren doch 2 Millionen, nicht wahr, das
ist ein biBchen zuviel.Die Homosexuali-
tdt war natiirlich ein Grund und ein Vor-
wand,diese ganze Gruppe zu vernichten.
Aber der andere Grund war die.Gegner-
schaft zwischen R6hm und Himmler,Goeb-
bels,Gdohring, also das war wie wir sa-
gen 'panier de crabes', aber ich glau-
be kaum,daB man was Gutes von Rohm hat-
te erwarten konnen, das war ein Lands-
knecht.

S.B.: Sie haben Philosophie studiert,
auch in Deutschland: was halten Sie
von der Entwicklung der aktuellen Phi-
losophie?

M.T.: Leider muB ich sagen, ich habe
die Philosophie mit 25 Jahren aufgege-
ben, und dann habe ich mich dafiir nicht
mehr interessiert.D.h. ich habe Freun-
de in meinem Alter in Frankreich, Gil-
les Deleuze, Michel Foucault, ich weiB
ungetrahr, was sie schreiben, aber was
sie schreiben,lese ichmehr aus Freund-
schaft,als aus Interesse. Fiir mich hat
Philosophie mit 25 aufgehort zu existie-
ren. Das war ein EntschluB,den ich ge-
faBt habe, und jetzt schreibe ich Ro-
mane, also etwas ganz anderes, obwohl
bei mir der Grund philosophisch bleibt.
Wenn ich eine Originalitdt besitze,ist
dies eben dieser philosophische Grund.
S.B.: Und den beziehen Sie aus Klassi-
kern...

M.T.: Ja, d.h. der letzte groBe Philo-
“soph fiir mich war Sartre, und Heideg-
ger,er ist vor ein paar Jahren gestor-
ben, das sind doch Zeitgenossen. Aber
die jetzigen,die ganz junge, neue Phi-
losophie, ich muB sagen, ich interes-
siere mich wenig dafiir.

S.B.: Strukturalismus?

M.T.: Ja, wenig...

S.B.: Psychoanalyse!?

M.T.: Ja, noch weniger...(lacht)

S.B.: Besteht zwischen Ihren Werken und
der aktuellen Philosophie, ob Sie es
wollen oder nicht, trotzdem ein Zusam-
menhang?

M.T.: Ich habe nichts dagegen, daB man
meine Romane psychoanalytisch interpre-
tiert, nicht wahr, aber ich werde sel-
ber das nie tun,iberhaupt will ich mei-
ne Romane nicht interpretieren, am we-
nigsten psychoanalytisch.

S.B.:Geben Sie nicht in Ihrer Autobio-
graphie 'Wind Paraklet' Analysen zu Ih-
rem Werk?

M.T.: Glauben Sie?!

S.B.: Oder eher Erganzungen!

M.T.: Ja, eher Erganzungen.

S.B.:Sie haben einmal geschrieben:"Be-
vor der Geist Licht wird, muf er Wdrme
werden." Konnte dieser Satz nicht Mot-
to einer zukiinftigen Philosophie sein?
M.T.: Ja, ein Motto fiir eine zukiinfti-
ge Philosophie, aber hauptsachlich im
etymologischen Sinne. Philosophie ist
doch die Liebe zur Weisheit: Weisheit
ist Lichtund Liebe ist Warme.Und Weis-
heit ohne Liebe ist eine Katastrophe.
S.B.: Konnte man sagen,daB in der gan-
zen abendlandischen Entwicklung bis zum
20. Jahrhundert, der Geist noch nicht
Warme geworden ist?

M.T.: Das gewiB, ich glaube, obwohl ab
und zu ..., es hat Weisheiten gegeben,
Philosophien gegeben,wo Licht und War-
me zusammen waren, z.B. es gab Genera-
tionen - ich wiirdenicht sagen Jahrhun-
derte, das ist zuviel - vielleicht Ge-
nerationen, wo in der katholischenKir-
che dieser Zusammenschluf von Liebe und
Weisheit stattfand. Die Kommunisten
haben dasselbe versucht. Es ist eigen-
artig,wie die Kommunisten so familien-
artig zusammenleben, das ist die Gros-
se Familie. Also es gibt die Weisheit,
das ist Marx, Marxismus, Leninismus,
aber das ist nicht das Wichtigste. Das
Wichtigste ist, daB man sich zusammen
trifft, daB man zusammen lebt, Genos-
se ist usw. Und das eben ist die Lie-
be, die Warme, ganz typisch.

S.B.: HiePe das auch Sinnlichkeit, daB
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sich Sinnlichkeit und Geist trdfen?
M.T.: Ja, das geht aber leider nicht
sehr weit,was dieSinnlichkeit betrifft
in der katholischen Kirche, und auch
nicht in der kommunistischen Partei...
(lacht),na ja, das sind nur ganz klei-
ne Anfange, leider...

S.B.: Im 'Erlkdnig' schreiben Sie: "Es
gibt ohne Zweifel im Leben eines Men-
schen nichts Erregenderes als die zu-
fdllige Entdeckung der Perversion, die
in ihm steckt, und der er verfallen
muB". Dieser Satz faBt ein Generalthe-
ma Ihres Werkes zusammen;ich denke auch
etwa an den Einakter "Der Fetischist".
M.T.: Ja, die Perversion, sehr inter-
essant, die Perversion ist die schopfe-
rische Erfindung im sexuellen Bereich,
nicht wahr.Und diese Erfindung hat ein
gesellschaftliches Ebenbild: Wenn man
platzlich einen Menschen trifft, und
man verliebt sich in ihn. Das ist wie
ein Donnerschlag,die Liebe auf den er-
sten Blick, le coup de foudre. Plotz-
Tich entdeckt man, wozu man gemacht
wird, wozu man da ist. Da nimmt plétz-
lich die Liebe einen Korper, und das
ist natiirlich ein groBer Schlag, sehr
wichtig fiir einen Menschen.

S.B.: Und der Fetischist?

M.T.: Der Fetischist entdeckt allmih-
Tich,daB er die Kleider lieber hat als
den Korper, der darin steckt, und das
ist auch ein groper Schock fiir ihn,das
ist nichtnormal,dadurch wird sein gan-
zes Leben zerwiihlt.

S.B.: Haben Sie die Geschichte des Fe-
tischisten erfunden?

M.T.: Ich habe einen Jungen in einer
Irrenanstalt getroffen,der war da seit
Jahren, aus diesem Grund, der hat ei-
gentlich nichts getan,daswar eine Tra-
godie. Er hatte etwas gestohlen in ei-
nem Kaufhaus, und sein Advokat, der

Idiot, hatte gesagt, man kdnnte ihn

nicht verurteilen,er sei unzurechnungs-
fdhig, der gehdre mehr in eine Irren-
anstalt als ins Gefdngnis.Und anstatt,
sagen wir, drei Wochen Gefangnis zu
kriegen, war er seit Jahren in einer

Irrenanstalt. Das dist natiirlich eine
Tragddie.Das war der Ausgangspunkt fiir
die Geschichte.

S.B.: O0Obschon die Sexualitat in Ihrem
Werk eine zentrale Bedeutung hat,kom-
men Sie in Threr Autobiographie kein
einziges Mal auf Ihre eigene sexuelle
Entwicklung zu sprechen!

M.T.: Wissen Sie, es gibt zwei Arten
von Autoren, jene, die nur iiber sich
selber sprechen und schreiben konnen
wie z. B. J.J. Rousseau, Montaigne...
und diejenigen,die sehr schwierig iiber
sich selber schreiben konnen wie z. B.
Balzac und Zola. Und nachdem ich 'Wind
Paraklet' geschrieben habe, ein Buch,
das eigentlich iliber mich selber hatte
sein sollen, muBte ich feststellen,daB
ich zu der zweiten Sorte Schriftstel-
ler gehore, und ich werde wahrschein-
Tich nie mehr versuchen, iiber mich
selbst zu schreiben.Was meine Sexuali-
tat betrifft,so muB ich sagen,ich fin-
de sie sehr uninteressant.Wire ich ein
Fetischist oder ein Homosexueller wie
Alexander oder sowas, vielleicht, aber
das spieltbei mireine zu kleine Rolle,
als daB ich daraus etwas machen konnte.
Ich kann nur Personen,Mdglichkeiten...
die Moglichkeiten sind mirwichtiger als
die Wirklichkeiten.Es gibt ein schones
Gleichnis:Da ist ein Herr,der 1ief ei-
ner Frau jahrelang nach, und plotzlich
ist die Frau da,und alles wird mdglich,
und er tut nichts,er geht nachhause und
schreibt in sein Tagebuch:"Die Moglich-
keit hatmich satt gemacht",nicht wahr,
das ist typisch fiir einen Romancier,der
macht sich mit Moglichkeiten satt.
S.B.: Arbeiten Sie aufgrund dieser se-
xuelTen Sublimierungen?

M.T.: Also Sublimierung habe ich nicht
ganz gerne, ich wirde eher sagen: Be-
reicherung. Das wird immer schoner und
reicher. Alle meine Personen in meinen
Romanen sind doch schoner als ich, in-
telligenter,kliiger,sie haben mehr Mut.
Also wenn ich in meinen Romanen auftau-
chen wiirde,ware ichwirklich der Aller-
letzte,wirklich,eine miserable Gestalt




